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Agenda

• Panorama mundial de las publicaciones científicas según Scopus
• Distribución por países de edición

• Inversión en ciencia y publicaciones

• Distribución por áreas científicas

• Revistas científicas Iberoamericanas, latinoamericanas y españolas 
según Scopus

• Dora revisitado



Distribución de revistas por regiones de edición e impactos



Distribución de revistas por cuartiles y regiones



Distribución de revistas por países de edición



Publicaciones científicas georeferenciadas
country revistas revistas con sjr
USA 6333 6279
GBR 6309 6278
NLD 1780 1770
DEU 1454 1437
CHN 762 724
CHE 713 709
ESP 700 679
ITA 568 554
FRA 541 533
POL 501 487
IND 484 455
RUS 458 428
JPN 433 429
BRA 414 403
KOR 310 307
CAN 290 280
IRN 258 242
TUR 232 220
CZE 214 211
AUS 199 196
ROU 196 191
SGP 163 163
HRV 161 161
BEL 138 136
COL 122 119
NZL 121 121
CHL 118 114
MEX 113 112
EGY 109 109
MYS 108 107
TWN 102 101
ARE 100 99
HUN 99 97
IDN 96 91
ZAF 94 91
SRB 86 83
UKR 86 77
SVN 85 85
AUT 84 82



Número de revistas vs output por país



Impactos por país con más revistas (500)



Evolución SJR revistas españolas



Revistas por
cuartil SJR 

2022



Distribución de revistas ESP por áreas



Categorías con 
mayor número de 
revistas españolas

Category Revistas

History 113
Linguistics and Language 89
Literature and Literary Theory 75
Education 70
Cultural Studies 52
Visual Arts and Performing Arts 51
Philosophy 44
Sociology and Political Science 43
Law 40
Medicine (miscellaneous) 33
Social Sciences (miscellaneous) 32
Communication 31
Arts and Humanities (miscellaneous) 30
Archeology (arts and humanities) 26
Geography, Planning and Development 24
Archeology 23
Religious Studies 21
Economics and Econometrics 16
Physical Therapy, Sports Therapy and Rehabilitation 16
Political Science and International Relations 16
Developmental and Educational Psychology 15
Anthropology 14
Psychiatry and Mental Health 13
Architecture 12
Ecology, Evolution, Behavior and Systematics 12
Animal Science and Zoology 11
Classics 11
Computer Science Applications 11
Economics, Econometrics and Finance (miscellaneous) 11
Clinical Psychology 10
Psychology (miscellaneous) 10
Urban Studies 10



Recomendaciones

• Recomendaciones para mejorar la forma en que se evalúa la calidad de los resultados de la investigación. Los 
resultados que no sean artículos de investigación crecerán en importancia en la evaluación de la eficacia de 
la investigación en el futuro, pero el trabajo de investigación revisado por pares continuará como un 
resultado central para informar sobre la evaluación de la investigación… Estas recomendaciones están 
dirigidas a los organismos de financiación, las instituciones académicas, las revistas, las organizaciones que 
suministran métricas, y a los investigadores individuales:

• Eliminar el uso de métricas basadas en revistas, tales como índice de impacto de revistas, en la 
financiación, en los nombramientos, y en las consideraciones de promoción 

• Evaluar la investigación por sus propios méritos y no en base a la revista en la que se publica la 
investigación 

• Aprovechar las oportunidades que ofrece la publicación en línea (como relajar los límites innecesarios 
en el número de palabras, figuras y referencias en artículos, y la exploración de nuevos indicadores de 
la importancia y el impacto) 

Recomendación General:
No utilice métricas basadas en revistas, tales como 
índices de impacto de revistas, como una medida 
sustitutiva de la calidad de los artículos de 
investigación individuales, con el fin de evaluar las 
contribuciones de un científico, o en la contratación, 
promoción, o en las decisiones de financiación. 



Y sin embargo… 

• Resistencia al cambio de métricas y de fuentes:
• Razones operativas: En la evaluación “ex post” la necesidad de 

evaluar producción recientemente publicada ha fomentado el uso 
de los impactos esperados (factores de impacto de las revistas). No 
hay razón en la evaluación “ex ante”.

• Razones sociológicas: Brandolini’s law (also known as the Bullshit 
Asymmetry Principle): “The amount of energy needed to refute 
bullshit is an order of magnitude bigger than that needed to 
produce it.”

• Razones psicológicas: “Con otra fuente y otra métrica quizá me 
podría ir peor…”



Esperado vs observado

0

20

40

60

80

100

120

140

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61 63 65 67 69 71 73 75 77 79 81 83 85 87 89 91 93 95 97 99 101103

C
it

as

Esperado

Observado

Citas de los 
trabajos de la 

revista

Promedio de citas 
de la revista 

(Impacto)



“E pur si muove…”

44 %11 %

45 %12 %



“E pur si muove…”



0.01

0.1

1

10

0.01 0.1 1 10

IN
 p

ro
m

ed
io

 d
e 

la
s 

re
vi

st
as

 d
el

 in
ve

st
ig

ad
o

r 
(E

sp
er

ad
o

)

IN promedio de los trabajos del investigador (Observado)

Universidad X

Investigador 1

Investigador 2



Final

• Tres tipos de intereses no necesariamente coincidentes:
• Política pública

• Académicos
• Áreas internacionalizadas

• Áreas nacionalizadas

• Editores

• Indicadores de nacionalidad

• Revistas similares

• Impacto tecnológico de las revistas



¡Gracias!

felix.moya@scimago.es

@felixdemoya
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